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BURIC A BUDITEL BJORNSTJERNE Bj@RNSON
Predmluva

V roce 2010 uplynulo sto let od umrti spisovatele Bjernstjerne
Bjornsona (1832-1910). Tento laureat Nobelovy ceny za literaturu
(1903) byl v dobé svého skonu mnohymi povazovan za jednu z nej-
vyznamnéj$ich osobnosti norské kultury vSech dob a néktefi Norové
na néj takto nahlizeji dodnes. I kdyz rada jeho dél zastarala nebo upadla
v zapomnéni, oznacovat ho za jednu z nejvétsich kulturnich osobnosti
norskych déjin se zda byt opodstatnéné i nadale. Bjernsontv vyznam
totiZ neni jen ryze literdrni, ale do velké miry i mimoliterdrni, spociva
také v jeho spolecenské angazovanosti, kterou ¢asto projevoval i jinak
nez psanim uméleckych text. VSechny ¢lanky nasi knihy se dotykaji
pravé riiznych aspekti Bjornsonova véhlasu, at uz se autofi prispévki
soustteduji vice na jeho literdrni dilo, nebo spise na to, jak k jeho pro-
slulosti prispély jeho mimoliterarni aktivity.

V mezinarodnim kontextu mezi tyto spisovatelovy aktivity patii
boj za pravo malych narodd na sebeurceni. Bjornson je v zemich
stfedni Evropy zndmy mimo jiné tim, Ze se v poslednich letech svého
zivota ddrazné zastaval Slovdkd proti uherskym pokusiim o jejich
madarizaci. Dulezitou tlohu v této souvislosti sehrali i ¢esti intelek-
tualové, ktefi Bjornsona na svizelnou situaci Slovaki upozornili. Toto
téma bylo v Cestiné i slovenstiné zpracovano uz tolikrat (napf. Josefem
B. Michlem nebo v ned4vné dobé Ladislavem Reznitkem), Ze jsme se
mu v nasi knize snazili takrka programové vyhnout a zaméfili se spiSe
na otazky u nas dosud nepojednané ¢i malo pojednané.

V nékolika clancich knihy se ve vétsi ¢i mensi mife pise
o Bjernsonovych selskych povidkach, coz neni nahoda - z celého spi-
sovatelova dila jde bezpochyby o texty nejzivotnéjsi, tedy v Norsku
i mimo né dodnes nejc¢tenéj$i. Na tomto misté je tieba eského ¢tenare
upozornit na jeden terminologicky problém: vyraz ,,selské povidky“ je
z zanrového hlediska ponékud nepresny, takto oznac¢ovand ¢ast auto-
rova dila totiz, pfisné vzato, zahrnuje povidky i novely. Norsky vyraz
pro Bjernsonovy selské povidky je bondefortellinger, slovo fortelling
véak znamena spiSe ,vypravéni® ¢i ,,pribéh® a ve srovnani s jinymi
slovy, ktera se pouzivaji pro zanrové vymezeni epickych text (napt.
novelle nebo roman), nema stejny terminologicky status — ve slovni-
cich literarnich pojmi se sice vyskytuje, ale véts§inou ve svém Sirokém
vyznamu ,vypravéni‘, ne jako oznaceni konkrétniho Zanru. Norské
literarnévédné pojmoslovi navic nema - na rozdil od terminologie



Ceské — dva samostatné terminy pro povidku a novelu. Termin novelle
obvykle znamena povidku, ale maZe podle kontextu a eventualniho
dalsiho bliz§iho urceni oznacovat i novelu. O mnohych novelach vsak
Norové také hovoii jako o ,romanech’, pfipadné ,kratkych romanech®
Mozna i z téchto duvodi se fada norskych literarnich védcu ve svych
publikacich dodnes vyhyba bliz§imu Zanrovému urceni jednotlivych
Bjernsonovych selskych povidek pomoci termind novelle ¢i roman
a misto toho se pridrzuje tradi¢niho oznaceni (bonde)fortellinger.
V Ceském prostredi vak stojime pred otazkou, jak vlastné tento vyraz
prelozit. Cesky vybor Bjernsonovych préz vydany v roce 1873 nese
nazev Selské novely, zatimco naptiklad vybor z roku 1972 se jmenuje
Selské povidky. Vzhledem k tomu, Ze se béhem nékolika poslednich
desetileti u nas stalo zvykem - i pod vlivem nazvu posledné zminé-
ného vyboru - oznacovat v§echny Bjernsonovy prozy kratsiho a stred-
niho rozsahu jako povidky, a s prihlédnutim k faktu, Ze rozliSeni mezi
povidkou a novelou je v nes¢etném mnozstvi pripadt konkrétnich lite-
rarnich textt diskutabilni, se autofi této knihy rozhodli situaci nekom-
plikovat a v§ude tam, kde o bondefortellinger nepisi jako o jednotlivych
textech, se pridrzuji nejnovéji tradovaného prevodu, tedy vyrazu ,sel-
ské povidky*

Martin Humpal
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SAGOVY PREDOBRAZ
A BIEDERMEIEROVSKA IDYLA
BJ@RNSONOVYCH SELSKYCH POVIDEK

Helena Brezinovd

S povidkami Bjernstjerne Bjgrnsona ptichazi do norské literatury nové
paradigma - jeho kratké prozy lze v mnoha ohledech opatfit privlast-
kem moderni. Pfitom za jeden z modernich ryst vdé¢i Bjernsonovy
povidky paradoxné navratu k tradici, konkrétné k formé a tematice
stiedovékych sag. Sagovy odkaz zminuji takika vsichni Bjernsonovi
vykladadi, vétsinou ale pouze v nékolika malo slovech. Pravé postu-
lovany névrat k sagdm bude pfedmétem tohoto ¢lanku. Cilem pfitom
neni samoucelné srovnani, analyzou této navaznosti by méla na povrch
vyplynout ideovd povaha Bjernsonovych povidek. Jako material
poslouZi tfi autorovy nejslavnéjsi a zaroven nejcharakteristi¢téjsi texty
z pocatku jeho tvorby: Synneve ze Slunecného navrsi (Synneve Solbak-
ken, 1857), Arne (1859) a Vesely hoch (En glad Gut, 1860).

Bjernsonovy moderni povidky

Nejprve je zapotiebi onen ponékud vagni privlastek moderni néle-
zité¢ definovat. Jde o vypujcku z latinského modernus neboli novy ¢i
soucasny a v germanském literarnim kontextu se poprvé objevuje uz
v prvni poloviné 18. stoleti, pficemz ptivodné se jim oznacuje nova
literatura v opozici zejména k antice. Co ale timto adjektivem rozu-
mét v souvislosti s rokem 1857, kdy v ¢asopise Illustreret Folkeblad
na pokracovani vychazela zfejmé nejslavnéjsi Bjornsonova povidka
Synnove ze Slunecného ndvrsi? V tomto dobovém kontextu lze v pod-
staté polozit rovnitko mezi pojmy moderni a realisticky. Programovy
realismus nastupuje ve Skandinavii sice o néco pozdéji, nastoluje jej
teprve dansky kritik Georg Brandes ve svych prednaskach pronasenych
v roce 1871 na Kodarské univerzité, to ovéem neznamend, ze prvky
realistického stylu nenachazime ve skandinavské literatute i pred touto
Brandesovou vyzvou severskym literdtiim, aby psali moderné, coz
v jeho pojeti znamenalo, aby se ve svych textech zabyvali sou¢asnymi
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spolecenskymi problémy. Pozdéji Brandes pro své teze o (kyzeném)
nastupu moderni literatury vymyslel znactku moderni prilom (det
moderne Gennembrud) a nemélo by nds zmdst, Ze Brandes de facto
nehovofi o literature realistické, nybrz naturalistické — v jeho pojeti se
totiz oba pojmy v podstaté kryji.

Pozoruhodné je, Ze v Brandesové studii Muzi moderniho priilomu
(Det moderne Gennembruds Meend) z roku 1883 nechybi vedle dal$ich
sedmi ani Bjernsontv portrét.! V jistém ohledu Bjernson do této spo-
le¢nosti patfi, a to i diky povidkdm, kterym se dostalo privlastku sel-
ské. Kromé navratu k tradici v podobé inspirace sagovym stylem za to
Bjornson vdéci mimo jiné také pouziti dialektu, ktery sice neuplatniuje
dusledné, spi$e v ndznaku, presto vsak jde o podstatny rys napriklad
povidky Arne. Jesté podstatnéji se Bjornson mezi realisty fadi jazykem,
ktery je novatorsky Zivy a blizi se hovorové mluvé. V dopise ze dne
13. brezna 1857 redaktoru Paulu Bottenu Hansenovi, v némz Bjernson
zminuje sviij povidkovy debut Trond (Thrond, 1857), autor také pro-
zrazuje, Ze prace s jazykem ma v povidkach programovy charakter:
»Nerespektuji Zadnou gramatickou norstinu; ja pi$u hrudni norstinou!
Clovéku, ktery je naladén poeticky, musi jazyk tryskat ptimo z hrudj,
skrze lasku k narodu jej zachyti u prostych lidi a v saze a skrze své kul-
tivované estetické citéni jej dokaze poslat dal.“?

Pravé Bjernsontiv jazyk i inspiraci sigovou literaturou a lidovou
slovesnosti Brandes ve svém portrétu ukazkového spisovatele moder-
niho prilomu vyzdvihuje. Bjernson je dle Brandese jazykové usporny,
plachy a téZkopadny zrovna jako sedldci, které li¢i.> Navic na rozdil
treba od selskych povidek Némce Bertholda Auerbacha (1812-1882) je
Bjornson ,,mezi svymi hrdiny zakofenén a ve véem podstatném s nimi
sdili pohled na zivot“* Tyto prvky lze jednozna¢né hodnotit jako rea-
listické, ovéem i Brandes konstatuje, Ze povidkami navzdory vérnosti
skutecnosti (Virkelighedstroskaben) zni romanticky zakladni ton.

Idylizace venkova versus nastupujici realismus

Bjornsonovi interpreti se obecné pohybuji mezi dvéma poly. Jedni zda-
raznuji romantizujici tendenci povidek a autorovu snahu o idylizaci
venkova, druzi naopak kladou ddraz na realismus, ba naturalismus
povidek. Pravé ti tvrdi, Ze Bjernson nastoluje v Norsku nové literarni
paradigma. Prikladem prvni tendence mize byt autor hesla ,,Arne“
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v Kindlers Neues Literaturlexikon. Ten realistické prvky povidkam
nepfiznavd, konstatuje pouze, ze ,,Arne steht ganz in der nationalro-
mantischen Strémung der Zeit"*

Ponékud nuancovanéjsi hodnoceni vyjadtuje Josef B. Michl, autor
doslovu k ceskému vydani dosud nejvétsiho vyboru Bjernsonovych
kratkych préz o sedlacich, nazvaného Selské povidky. Sviij text kon-
cipuje jako Bjernsonovu apologii a romantizujici tendenci povidek
v podstaté omlouva, zminuje se ovSem i o autorové vyrazné novator-
ském stylu:

Zasadni prfinos téchto povidek je tedy v origindlnim stylu
a ve svézich jazykovych prvcich, jimiz Bjernson oteviel nové
moznosti a obzory pro nastupujici moderni norskou literaturu.
Vytka, ze 1i¢il sedldky v nedélnich Satech, je do jisté miry oprav-
nénd, aviak v celkovém kontextu malo diilezitd. Ponékud roman-
tické vidéni je dano vnitinim laskyplnym vztahem k postavam
povidek, do nichZ autor vklada kus vlastniho srdce.”

Nejcastéji kritika uvadi oba aspekty, pticemz privlastek moderni
si Bjernsonovy povidky stejné jako u Michla vzdy zasluhuji pro svij
styl, romantickou tendenci zase interpreti vét§inou spatfuji v obsahu.
V kostce to vyjadfuje dansky literarni védec Johnny Kondrup, ktery
sice nejprve zminuje Bjernsontv strohy styl, vzapéti se ovsem doci-
tame o romantickém vyznéni texti: ,,Povidky budily pozornost use¢-
nym, vynalézavé uspornym stylem, diky némuz tehdejsi norsti sedlaci
pusobili jako potomci lidi sagového véku. Ale po obsahové strance byly
povidky dosud pod vlivem zaliby v idyldch, pfiznaéné pro romantis-
mus.®

Kondrup v podstaté ve strucnosti parafrazuje o vice nez sto let
star$i Brandesovo hodnocent, které zni nasledovné:

Synnove, Otec a Orli hnizdo obnovily sagovy styl. A tento styl,
jenz byl v davnovéku pro svou klidnou nazornost stvofen jako
forma vypravéni o ubitich, o soudnich prich, o vrazedném vypa-
lovani statki, o dobrodruznych a nemilosrdnych skutcich, tu byl
uchovan a inovovan a vlastni velikosti pozdvihl onu idylickou
latku, milostny Zivot mladych norskych sedléki.’
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Mic¢eni jako sagovy ideal

V souvislosti s obéma poély nazirani na selské povidky stoji v nagem
kontextu za pozornost jeden dil¢i zavér norského literarniho historika
Pera Thomase Andersena. Ten ve svych jednosvazkovych Déjindch nor-
ské literatury (Norsk litteraturhistorie) pise, Ze selské povidky

byly soucasti jeho [Bjernsonova] narodniho programu a mély
dat Nortim historickou galerii pfedki, na niz by mohli byt hrdi,
a narodni charakter, jejz by mohli péstovat. Spojenim historic-
kého sagového hrdiny a idealizovaného sedlika nasel spisovatel
silu, jiz bylo podle jeho nazoru mozno zuslechtit a vytvofit tak
schopny, rozhodny a moralné pevny narod."

Andersen tedy, jak se zd4, i sam navrat k sdgové tradici fadi k auto-
rovym narodnéromantickym snaham. To zni vic neZ plausibilné, uvazi-
me-li, Ze romantismus ve Skandindvii ve své druhé a nejplodnéjsi fazi je
tradi¢né charakterizovan jako romantismus narodni, coz se projevuje
predevsim ve volbé latky: autoti hojné Cerpaji ze stfedovékého sever-
ského pisemnictvi, zejména z islandskych sdg a z eddické poezie.

Andersenovo tvrzeni tedy na prvni pohled popird, Ze Bjernson
je sagam alespon z¢asti vdéény za moderni charakter svych povidek.
Neni tomu tak ale docela. Badatel vzapéti jako zasadni stylotvorny
prvek vyzdvihuje Bjernsonovu jazykovou uspornost a predevsim
uméni primé fec¢i. Repliky jsou kratké a podstatnéj$i nez vytéend slova
je v nich to, co ztistava sml¢eno: ,,Sedlak reprezentuje pravou norskost.
V tomto ohledu hraje dulezitou roli mélomluvnost, strohost a zamlk-
lost.“!" Andersen pritom zduraziuje, Ze malomluvnost Bjernsonovych
postav neni vysledkem empirickych vyzkumi na norském venkové,
nybrz ,mnohem spise jde o referenci literarni: modelem je tu hrdina
prestizni sdgové literatury®'?

Malomluvnost a vyrazova strohost je skute¢né jednim z charakte-
ristickych ryst sagové literatury. Jednd se zde rovnéz o velice zadouci
a pozitivné hodnocenou lidskou vlastnost.”* Andersen zdtraznuje, ze
mame co do ¢inéni s pouzitim historie jako zdsobarny narodniho cha-
rakteru (tedy romantickd tendence), vzapéti ale uvadi zasadni narato-
logicky postfeh. Ono mlceni nevystihuje jen povahu sedlakd, mlceni
zcela novatorsky zasahuje i do vypravéci struktury. ,,Bjernson v pod-
staté objevuje ono velké tajemstvi, Ze nevypravét je vrcholné ucinny
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zpusob vypravéni. Tohoto tajemstvi je v literatufe vyuzivano s velkym
uspéchem az k modernim minimalistim.“* Andersen vyzdvihuje roli
vymluvného ticha ze strany vypravéce a prave v tomto bodé je dle né¢ho
Bjornsontv styl epochalné moderni. Jako priklad Ize uvést vyprave-
¢ovo napadné mlceni o reakci zamilované Synneve na Thorbjerntv
dopis, v némz se s ni jeji mily louci. Z textu se dozvidame pouze to, ze
po precteni dopisu divka dorazila na sala$ teprve rano a noc stravila
neznamo kde. V jistém ohledu tedy rovnéz Andersen spattuje v sago-
vém predobrazu zdroj Bjernsonova literarniho novatorstvi.

Rodovy svar versus svar ve vlastnim nitru

O sagach coby vzoru se Andersen zminuje jesté jednou, a to kdyz
upozornuje na jisty velice napadny motiv sdgové literatury uplatnény
v takika geometrickém syzetu povidky Synneve ze Slunecného navrsi:
¢clovék se v saze rodi budto jako dité stéstény, nebo jako nestastnik (nor-
sky lykkemann vs. niding). Podobné v norské sekci internetové encyklo-
pedie Wikipedia se o sagach coby prototextu Bjernsonovych povidek
docteme v souvislosti s charakterovymi protiklady: ,,Jasnd kompozice,
kontrasty mezi svétlem a tmou, osudem a vili, ,vikinskou mentalitou’
a kfestanstvim maji specifické predpoklady v sagové technice. Tyto
rysy se poriznu projevuji i v liceni postav. Komplikovany Thorbjern
z Jedlové je osudem predurcen stat se tim, cemu saga rikd nestastnik.
Pod vlivem lasky se osud obrati a Thorbjern se nakonec stava ditétem
Stéstény.“"® Nabizi se tedy otdzka, zda Bjernsonovy povidky a zanr tak-
zvanych rodovych sag'® vykazuji zasadnéjsi strukturni pribuznost.

Rodovd saga je oznaceni pro specificky druh vypravéni o udalos-
tech zasazenych do obdobi mezi lety zhruba 930 a 1030, jinymi slovy
vypravéni z doby etablovani mladého spolecenstvi na Islandu po pii-
chodu sedlaku a vikingli pfevazné ze zdpadniho Norska. Na pergamen
byly sagy ovSem zapsany vétSinou teprve ve 13. a 14. stoleti, mira auten-
ticity je v nich tudiz sporna. Vypravéni nese stopy cizelovani a vykazuje
zna¢né literarni kvality (zejména v pfipadé sig zapsanych az koncem
13. stoleti, jako je naptiklad Sdga o Njdlovi).

Co se tyce narativni formy, je ve véech rodovych sagach identifiko-
vatelny jeden zékladni strukturni prvek, a tim je svdr (anglicky feud),
viibec nejcastéji pak zfetézeni svari mezi rody. Pfedmétem sagovych
svartl je predevéim majetek, jeho zcizeni nebo zniceni, nikoli v§ak
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vyhradné. Islandsky literarni védec Vésteinn Olason ve svém synteti-
zujicim ¢lanku ,,Family Sagas“ zépletku rodovych sig charakterizuje
takto: ,,Islendingasogur describe conflicts that often centre on property,
social influence or a relationship between a man and a woman.“"”

Svar je prvek pro struktury rodovych sag do té miry urcujici, Ze
na zakladé¢ tohoto zjisténi americky historik Jesse Byock pojmenoval
zékladni stavebni kimen sagového narativu ve strukturalistickém duchu
jako feudem'® — pokusime-li se o ¢esky preklad, pak svdrém. Struktura-
listicky pohled na sagovy syZet uplatnil také Theodore M. Andersson,
kdyz usiloval o stanoveni narativniho vzorce sagové literatury (tak jako
se o to naptiklad u lidové pohadky snazil Vladimir Propp). Andersso-
novo schéma vypadd nasledovné: 1) uvod; 2) konflikt; 3) klimax;
4) odplata; 4b) kontraodplata; 5) usmiteni; 6) dozvuky."” Samozfejmé
ne véechny sagy opisuji tuto strukturu dokonale.

Rovnéz fabule vSech tfi Bjernsonovych povidek zminénych
v uvodu je postavena na konfliktu. V Synneve ze Slunecného ndvrsi
dochazi ke sporu mezi dvéma rodinami, které se na prvni pohled nezne-
svari kvali majetku, poptipadé cti, jak je tomu v sdgach. Pfedmétem
latentniho konfliktu mezi rodem ze Sluneéného néavrsi a rodem z Jed-
lové je pripadny snatek mezi dédici obou statkil. Napadnik z Jedlové
Thorbjern je mladik s povésti rvace, a tudiz partie nikterak zddouci,
zvlast kdyz rodice ze Sluneéného navrsi patii ke stoupenctim pietistic-
kého haugianismu. O sporu alespon z¢asti majetkovém ovsem prece
jen hovotit lze, jde totiz v kone¢ném dusledku o slu¢ovani a zhodnoco-
vani rodového majetku.

Podobny konflikt je ustfednim motivem povidky Arne: titulni
postava mladika Arneho je nejen pro sviij domkarsky ptvod nevhod-
nym Zenichem selské dcery Eli. Kromé stavovské nerovnosti brani
tomuto svazku rovnéz minulost — Eliina matka Birgit byla kdysi zami-
lovana do Arneho otce, Nilse krej¢ika, ke snatku vSak nedoslo a Nilse
krej¢ika zmrzacil Baard, ktery se nakonec s Birgit ozenil a pocal s ni
dceru Eli.

Svar ohledné snatku nalézdme rovnéz v povidce Vesely hoch. Zde
se jedna o ukdzkovy konflikt socidlni — chalupnicky synek neni hoden
dcery ze statku. Spor mezi rodinami tu navic neni pouze latentni, déde-
¢ek a zdroven poruc¢nik divky Marit se se svymi protivniky z chalupy
pod strani utkd v fadé ostrych slovnich piutek.

Jadrem vsech tii textd je tedy svar mezi rodinami, vlastnim kol-
bistém zde ovéem na rozdil od siagového predobrazu neni les ani
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pole ¢i sném nebo staveni. Ve vSech tfech povidkach je spor mezi
rodinami pouhym motivem, nikoli tématem dila a Ize jej oznadit jen
za jakysi spousté¢ vlastniho déni. To nespociva v Sarvatkach, nybrz
je cele situovdno do nitra muzského protagonisty. Jednozna¢né lze
konstatovat, ze vlastni svar se odehrava vylu¢né v psychice mladého
Thorbjerna, Arneho a veselého hocha @yvinda. Pro vyfeseni konfliktu
musi hrdina pfekonat sam sebe. Zasadni odli$nost od zapletky sag tak
v Bjernsonovych povidkach nespociva v pfitomnosti ¢i nepfitomnosti
sporu, nybrz v jeho jednozna¢né psychologizaci a lokalizaci svaru
do nitra hlavniho hrdiny.

Obzvlasté ilustrativnim prikladem je vnitini zapas Thorbjerna
usilujiciho o Synneve. Thorbjern nebojuje jen s vlastni povahou, ale
rovnéz se sagovym archetypem, podle néjz tmavovlasi hrdinové jedno-
zna¢né ztélesnuji obtiznou povahu, ktera doty¢ného nevyhnutelné Zene
do zahuby. Thorbjern je ¢ernovlasy a navic v uvodu povidky explicitné
zazni, Ze §tésti na statek vlastnény rodem, v némz se tradi¢né stridaji
jména Saemund a Thorbjern, pfichazi pouze tehdy, je-li zrovna hospo-
dafem Saemund. Jméno i zevnéjsek tedy protagonistu osudové pred-
urcuji k neblahému konci, on se v§ak osudu vzepre a sviij boj tspésné
vybojuje. Stfedovéka saga silu osudu nikterak nezpochybnuje, osudu
v ni uniknout nelze.

V tomto kontextu je vymluvny rovnéz nazev chalupy, v niz vyrtsta
Arne, a od tohoto nazvu odvozené jeho piijmeni. Kampen znamena
v originalu boj a predestira téma povidky: souboj hlavni postavy s osu-
dem, potazmo se sebou samym. I Arne nad pfedur¢enosti, v tomto pti-
padé dokonce genetickou, vitézi. Jeho otec je sice umélec, zaroven ale
nespolehlivy floutek, pijan a nasilnik. Pfinejmensim umélecké vlohy
Arne po otci podédil, zuzitkuje je vSak produktivné.

I vesely hoch @yvind prekond sam sebe. Ze socidlniho konfliktu
vychazi jako vitéz diky vlastni pili a pri¢inlivosti. Vystuduje zemédél-
skou $kolu, stane se agronomem a jeho protivnik musi uznat, Ze mladik
rozhodné bude dobrym hospodarem.

Nejpatrnéjsi rozdil mezi saigovym predobrazem a selskymi povid-
kami tedy nachazime v silnéj$i psychologizaci postav a ve vyrazné
subjektivizaci a zniternéni zépletky. To ale koneckonct u textll napsa-
nych dlouho po preromantismu, nastolujicim v literatufe problematiku
subjektu, a nasledné po krajné subjektivizovaném romantismu prili§
neprekvapi.
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Ztroskotanci - odkaz k sagam i predzvést naturalismu

Ne vsichni Bjernsonovi hrdinové ovSem sviij vnitini boj vyhraji, na viné
ale neni osud jako v sagach. V analyzovanych textech jsou ztroskotanci
pouze dva a v jejich portrétech Ize vystopovat ojedinély prvek natu-
ralismu v selskych povidkach. Pacholek Aslak v Synnove ze Slunec-
ného ndvrsi je jako pokusitel mladého Thorbjerna predzvésti tuhého
vnitfniho boje, ktery mladika ¢ekd. Zaroven jde o naturalisticky por-
trét alkoholika formovaného prosttedim, z néhoz vysel (viz Aslakovo
vypravéni ,veselé historky“ na svatbé na Hiirce). Prchlivost a pijanstvi
druhého ztroskotance, Nilse krej¢ika z povidky Arne, nejsou vysvét-
leny pivodem, i zde ovSem lze konstatovat jisty naturalisticky moment:
v povidce Arne hrozi, Ze otcova zkaZenost prejde na syna. V motivu
ztroskotance se jednak zrcadli sigova galerie postav zalidnéna casto
jedinci odsouzenymi k zaniku, pfedevsim je ale nutno tlumocit jej jako

vevrs

moderni prvek predjimajici pozdéjsi naturalismus.

Komprimované bildungsromany

Je-li tématem vSech tfi analyzovanych Bjernsonovych povidek boj ¢lo-
véka s vlastni pfedurcenosti, coby zakladni syzet se vyslovené nabizi
kostra bildungsromanu. Tuto strukturu lze identifikovat ve vSech tfech
zminovanych povidkach. Ve vsech sledujeme vyvoj hlavniho hrdiny
k dospélosti a jeho zodpovédné zaclenéni se do spolecnosti.

Prvky vyvojového syzetu lze identifikovat jako strukturni prvek
i v sagové literatute, zde je ovéem zrani a ,iniciace” neztidka podmi-
néna podniknutou cestou. Hrdina vét$inou opousti rodny Island (nej-
Castéji odchazi do Norska), aby dosahl slavy a zkuSenosti, a vraci se
domt, kde mtize vstoupit do rad dospélych. Ve své analyze Sdgy o Njd-
lovi charakterizuje Lars Lonnroth schéma cesty nésledovné: 1) odjezd;
2) tada zkous$ek zahrnujicich pobyt u norského dvora a vikinskd dob-
rodruzstvi; 3) ndvrat dom.%

V sagach ma cesta ¢asto svého druhu inicia¢ni charakter, cesta je
zkouska, jeji uspésné absolvovani zaru¢uje moznost uplatnit se doma
na Islandu. Pro Bjgrnsonovy hrdiny je naopak typické, ze béhem svého
vyvojového procesu ziistavaji doma. Tato struktura je jednozna¢né pro-
jevem autorské intencionality, jednim z ustfednich témat povidek je
totiz oslava norského venkova, namifend proti touze opustit Norsko.
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Vystéhovalectvi z chudého venkova zejména do Ameriky pocitoval
Bjornson jako pousténi Zilou mladému narodu.?! Per Thomas Ander-
sen ve své analyze Synnove ze Slunecného ndavrsi rovnéz konstatuje, ze
povidka je strukturovana jako ,dannelseshistorie,?? majici obycejné tfi
Casti: ,doma - bez domova - opét domd, pfi¢emz posledni ¢lanek ozna-
Cuje reintegraci nékdejsiho ditéte do spole¢nosti dospélych®? Zaroven
ale uvadi, Ze ,¢lanek ,bez domova‘’ nema podobu tradi¢ni romantické
kultiva¢ni cesty ani vypravéni o mrzkosti ciziny, nybrz je pojat jako
vazna choroba, kdy se hrdina zmitd mezi zivotem a smrti“*

Kuptikladu prchlivy Thorbjern je totiz nikoli vlastnim pfic¢iné-
nim vazné ranén a tato lekce je pro néj poslednim stupinkem na cesté
kvlastni socializaci. Andersenovo tvrzeni o romantické kultiva¢ni cesté
je nutno ponékud modifikovat. Motiv opusténi domova, tedy onen pro-
stfedni ¢ldnek, do syZetu bildungsromdnu patfi i v éfe postromantické,
pfitomen je i v antivyvojovych romanech naturalistickych. Identifiko-
vat jej Ize v rozséhlych romanech, jako tfeba v jednom z vrchold $vy-
carského realismu, Zeleném Jindfichovi (Der griine Heinrich, 1854-55)
Gottfrieda Kellera, nebo v naturalistickém Stastném Perovi (Lykke-Per,
1898-1904) Déana Henrika Pontoppidana, stejné jako naptiklad v krat-
$ich ttvarech, jako v novele Tonio Krdger (1903) Thomase Manna.

Oproti tomu v Bjernsonovych povidkach je motiv cesty z domova
jako ¢lanek v procesu zrani napadny svou absenci. V povidce Arne
hlavni hrdina po opusténi domova vyslovené touzi a inspiraci je mu
ptitel Kristidn, ktery odjel do Ameriky a zfejmé se v ciziné uchytil.
Kristian piSe Arnemu dopisy, v nichz ho zve k sobé za more, Arneho
matka je vak synovi zaml¢i. Pozoruhodné je, jak na tento motiv pohlizi
vypravéc: v logice pribéhu je kradez dopisti hodnocena v podstaté jako
zasluzny ¢in, nebot protagonistovi umozni najit $tésti doma ve snatku
s milovanou Eli.

Jediné v povidce Vesely hoch hlavni postava rodnou hroudu opousti,
prostiedni ¢lanek vyvojového syzetu je tu ovSem z naratologického
hlediska vyrfesen vice nez pfiznaéné. Scéna se v podstaté neméni, nas
orienta¢ni bod zistava na venkove, odkud @yvind odjel, o hrdinové
absenci je referovano prostfednictvim dopist. Timto narativnim tri-
kem se udalosti z ciziho prostfedi dostavaji do druhého planu a ¢tenari
se neptimo sdéluje, Ze i ty sebepodstatnéjsi udalosti nabyvaji na diile-
zitosti vyhradné ve vztahu k domovu. Bez zajimavosti neni ani fakt, ze
k samotnému zasvéceni hrdiny nedochdzi az béhem studii na zemé-

délské skole, nybrz uz pied odjezdem, a to diky lekci, jiz @yvindovi
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ustédri ucitel pti konfirmaci. Absence formujici cesty z domova dava
na srozuménou, ze vSechny predpoklady k dospéni a k zapojeni se
do spole¢nosti ma mlady norsky sedlak doma.

Za zminku rovnéz stoji, Ze se syZet Bjernsonovych komprimova-
nych bildungsromant napadné odliSuje od hlavni tendence Goethova
paradigmatického Viléma Meistera: Bjernsonovi hrdinové se v duchu
predgoethovském snazi zapojit do fad dospélych zcela neproblema-
ticky, jejich vyvoj spociva v potlaceni pocitu zakladniho nesouladu
se svétem. Protagonisté se k panujicim idealim a hodnotam nestavi
skepticky. Dansky literarni teoretik Frederik Tygstrup v monografii
Fikce zkusSenosti (Erfaringens fiktion) z roku 1992 hovoii o Goethové
bildungsromanu jako o pfelomovém mimo jiné pravé proto, ze zde jiz
neni za cil subjektivniho procesu zrani povazovana socializace jedince,
nybrz predevsim ,,rozvinuti jedine¢né subjektivity jednotlivce a zdu-
raziuje, Ze v samotném procesu socializace dochdzi ke zpochybnéni
stavajiciho fadu. U Bjernsona spociva zavrseny vyvoj v tom, zZe prota-
gonisté v zajmu ndroda a celku svou jedine¢nou subjektivitu potlaci.
Thorbjern, Arne i @yvind dozraji bez vyhrad vici spole¢nosti.

Role Zen

V islandskych rodovych sagach je Zena vétsinou odkazéna na to, byt
svédkem a obéti svarti vedenych mezi muzi. Ovéem i ve svété tohoto
zanru se Zeny mohou aktivné zapojit do déni. Na rozdil od hrdinské
epiky a od severské mytologie Zeny v sagach zbrané netfimaji, chapou
se jich pouze v nutné sebeobrané, zato mohou disponovat ¢arodéjnymi
schopnostmi, ale pfedné: podnécuji muze k odplaté vedouci k obnoveni
posramocené cti ¢i povésti. Z naratologického hlediska je snad jesté pod-
statnéjsi role zeny jako hlasatelky a manipulatorky verejného minéni.

Bjornsonovy zenské postavy jsou v podstaté také jen pasivnimi
ucastniky déje, jsou sice cilem muZzova snazeni, ovéem samy rozhodné
na rozdil od muza vyvojem neprochdzeji (jedinou vyjimku predstavuje
Birgit, matka Eli Boenové z povidky Arne, u niz k jistému vyvoji dojde,
kdyz na svatbé své dcery se synem své nékdejsi lasky dokdze sviij plany
cit pohtbit a poprvé se oddat svému muzi Baardovi). Zenina role je
v Bjernsonovych povidkach zredukovana do role objektu a jeji charak-
terizace je méné nuancovand ne? v sagové literature. Zena vérné eka,
dokud jeji vyvoleny nedobojuje svijj vnitini boj.
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Oproti o nékolik generaci star§imu danskému novelistovi a povid-
kari Steenu Steensenu Blicherovi (1782-1848), ktery se stejné jako Bjorn-
son vyznamenal v zanru venkovskych kratkych préz, lze u Bjernsona
jednoznacné hovotit o harmonizujici tendenci v zobrazeni vztahu mezi
muzem a Zenou. Bjernsonovy Zenské hrdinky jsou pravym opakem
démonické nevérnice z Blicherovy povidky ,,Pozdni probuzeni® (,,Sildig
Opvaagnen’, 1828) nebo zbésile vasnivé divky z povidky ,,Puncochar*
(»Hosekreemmeren’, 1829). U Blichera nahlizime pod koberec bieder-
meierovsky vkusné zafizeného pokoje i za fasadu venkovského staveni
a zena je zde spiSe iraciondlni veli¢inou, kterd muze zene do zdhuby.

Stejné je tomu i v jednom z nejkondenzovanéjsich bildungsro-
manu svétové literatury Pastytka a kominicek (Hyrdinden og Skorste-
ensfeieren, 1847) Hanse Christiana Andersena, coz je text snad jesté
démonic¢téjsi nez ty Blicherovy. D¢ Andersenovy pohadky zacina
na krbové fimse v naparadéném méstanském pokoji, posléze se pre-
souva na stfechu domu, tedy do svéta, a kon¢i opét doma. Mame tedy
co do ¢inéni s klasickou strukturou doma - mimo domov - zase doma.
Na krkolomnou cestu kominem ven z pokoje se komini¢ek s pastyikou
vydavaji na pastyi¢in popud, ovSem kdyz jsou obé porcelanové figurky
na stiese, pastyika se zalekne a nevybiravym citovym vydiranim aték
do svéta zmari - donuti kominicka vratit se na fimsu do pokoje vylice-
ného krajné klaustrofobné. Formujici cesta tedy probéhne, k zddnému
vyvoji ovsem nedochazi, na konci pohadky se takika beze zmény oci-
tame opét na zacatku. Pomineme-li fakt, ze samotny material, z néhoz
protagonisté jsou, naznacuje loutkovitost celého po¢indni, nelze v textu
prehlédnout indicie svéd¢ici o tom, Ze pastyika do kominicka zaséva
neklid, a zdrovert mu svou ptizemnosti brani v rozletu. I vtomto Ander-
senové textu je Zena démonickou silou a pohadka vyjadfuje napadnou
misogynni tendenci.

U Bjernsona nachazime harmonizujici tendenci i v liceni Zeny,
které je biedermeierovsky uhlazené a neposkvrnéné. Ovsem stejné
jako v pripadé vyvrzencu spole¢nosti, Aslaka a Nilse krej¢ika, najdeme
ve zkoumanych tfech povidkach i dva portréty nebezpecnych Zen.
V povidce Arne je to jiz zminovana Birgit a v Synnove ze Slunecného
ndvrsi se Thorbjern na svatbé na Hurce stane mimodék svédkem zpo-
védi novomanzelky, kterd vyznava svou lasku jinému muzi. Pfibéhy
Aslaka, Nilse krej¢ika i téchto dvou nestastnic vSeobjimajici idylu
Bjgrnsonovych povidek sice v zadsadé nezpochybnuji, presto vsak bar-
votiskové vyznéni povidek ponékud podkopavaji.
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Nezfizenec a zapecnik

Vratme se nyni opét ke strukture sttedovékych sag. Rodové sagy lze
v podstaté rozdélit do dvou hlavnich typt. Obsahem prvniho typu
je ztetézeni nékolika svard a hlavnimi postavami jsou zde nacelnici,
respektovani ¢lenové spole¢nosti a pfimi aktéfi svart.. Druhy typ sig
lze nazvat sdgami biografickymi, jejich hrdinou je budto umélec, nebo
psanec, poptipadé oboji.®

Vsechny tfi rozebirané povidky by odpovidaly posledné zminova-
nému sagovému typu. Navic Thorbjern i Arne nejsou daleci toho, pre-
krocit hranici mezi spole¢nosti a vyvrzenectvim, zejména Thorbjern
pro své nasilnické sklony. Ty jednozna¢né upominaji na staroseversky
archetyp muze vymykajiciho se mife a pravidliim mezilidského souziti,
muze, ktery sam sebe svou nezfizenosti ¢asto navzdory vyjimeénym
schopnostem uvrhne do nestésti. Pro takovy archetyp ma islandstina
oznaceni djafnadamadr (¢lovék prilis expanzivni a nemirny). Arne sice
nasilnicky neni, ovSem v jednom momenté se k nasili uchyli. Sekery se
doposud neprili§ ¢inorody Arne chopi, kdyz se jeho otec pijan chysta
opét surové zbit matku. Nakonec se ho sice nedotkne, otec ale zfejmé
v Soku presto umird.”” Arne svou Zivotni drahou mnohem spiSe upo-
mind na jiny archetyp staroseverské sagové literatury, na takzvaného
kolbitra, coz je dle An Icelandic-English Dictionary autort Vigfussona
a Cleasbyho z roku 1874 ,,a popular name of an idle youth sitting
always at the fireside, cp. Dan. askefis, as also aschbridel in the Ger-
man legends“? Doslova jde v islandstiné o okusovace uhli, jinymi slovy
zapecnika, tedy jakéhosi hloupého Honzu. Archetyp kolbitra se v jistém
momenté k prekvapeni vech chopi ¢inu, ¢asto se zbrani v ruce, a tento
moment je prvotnim krokem k jeho dalsi, nezfidka zarné kariére.
U Arneho je takto razny ¢in krajné prekvapivy, v jistém smyslu z néj
ovSem sejme tizivé otcovské dédictvi.

Umeélecka novela a role basni

K procesu zrani u Bjernsona v piipadé Arneho, ale také naptiklad
titulntho hrdiny jiz zminéného autorova povidkového debutu Trond,
bytostné nalezi umélecké puzeni. Zde napliiuje syzet povidky Arne cele
charakteristiku takzvané biografické rodové sagy s prvky vyvrzenectvi
a uméni.
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V tomto kontextu je nepfehlédnutelna dal$i napadna strukturni
podobnost se sigami: Bjernsonovy povidky jsou protkany basnémi,
pisnémi a versi. To je jeden z ndpadnych ryst sagového zanru. Klico-
vou roli pfitom basné hraji v sagach o skaldech, naptiklad v Sdze o Egi-
lovi. Vésteinn Olason klade dfiraz na hybnou silu bsni v sigach, nebot
jejich prostrednictvim postavy vyjadiuji emoce, které by se v dialozich
vyjimaly nepatfi¢né:

An important characteristic of many sagas is that the prose is
sometimes interspersed with poetry, usually single stanzas
spoken by the characters themselves, but exceptionally whole
poems that are quoted in the main text. This poetry is often an
important vehicle for the expression of thoughts and feelings
that it would be improper for a character to give expression to
in conversation.”

V Bjernsonovych selskych povidkach hraji pisné tutéz roli jako
v sagach - postavy jimi vyjadfuji stav své mysli a citové rozpolozeni.
Velice ¢asto se do nich ale na rozdil od sag utikaji jako do alternativni
reality. Bjornsonova motivace k uziti lyriky v proze je z¢asti obdobna
jako u autoru sag, ktefi zjevné prilisné projevovani citli povazovali
za nemistné. I Bjernsonovy postavy jsou skoupé na slovo, zvlasté jsou-li
citové pohnuty.

V Synneve ze Slunecného ndvrsi a ve Veselém hochovi je uziti versi
motivovano stejné jako v sdgach: rizné postavy, nikoli pouze postava
hlavni, jimi vyjadfuji mySlenky a city, které by v rozhovoru znély
nevhodné. Texty basni jsou s prozou tematicky spjaté a posouvaji déj
kupiedu. Jinak je tomu v povidce Arne, kde oproti sdgovému Zanru
dochazi k posunu. Basné a pisné sklada prevazné sim Arne a jsou zde
sublimaci jeho dosud nerealizovaného Zivota. Arne je bytostny bds-
nik a povidka se fadi do zanru umélecké novely, uvedeného ve velké
mife na literarni scénu romantismem. Arne v basnich vyjadfuje své
touhy a nejcastéji je projikuje do okolni prirody, napriklad ve skladbé
»Ve vesnici je neklid a v lese tam je klid“ Rovnéz v sagach o skaldech
jsou basné hybatelem déje a pfinejmens$im v jednom pripadé mame co
do ¢inéni s textem, ktery si svou subjektivitou a niternosti s témi Arno-
vymi nezada, to kdyz skald a viking Egil Skallagrimson v basni ,,Sona-
torrek oplakava tragickou ztratu synd. Jedna se sice o ustdleny zanr
sttedovékého skandinavského basnictvi, o takzvanou lamentaci, ovéem
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zachycené city a pohnuti zdrceného otce opraviuji badatele k tvrzeni,
Ze se v podstaté jednd o viibec prvni subjektivni lyriku na Severu.

Na rozdil od sdg o basnicich a psancich ovSem Arne zjevné své
umélecké sklony obétuje socializaci a sedlaceni. Umélecka subjektivita
neni dale rozvijena, v§e kon¢i okamzikem siatku. Basnik a spolecensky
vyvrzenec Arne i nasilnik Thorbjern, oba jednou nohou mimo spole¢-
nost, jsou bezbolestné socializovani. Takovy harmonizujici zavér u stre-
dovékych sag rozhodné konstatovat nelze, basnik a psanec se vétsinou
do spolecnosti nezacleni. Naptiklad Egila provazeji rvacky a nasili az
do smrti.

Ideal v sagach a idyla v selskych povidkach

Jiz nékolikrdt zminény Vésteinn Olason mimo jiné uvadi, e rodové
sagy jsou ve své podstaté mytické, Ize je totiz oznacit za miniaturni
verze velkych déjin ndroda, za spojeni jedinci a jejich rodin s déjinami
mladého Islandu. Dale konstatuje, Ze se soustfeduji na konflikty vzniklé
poté, co byl ustaven prvotni socidlni fad, ostrov rozdélen do ¢tvrti, zfi-
zeny lokalni snémy i celozemsky sném Alting; na spory, které mohou
spolecenstvi ptivést do zahuby. Zaroven sagy prezentuji metody, jak
takové konflikty Fesit:

Many of the Islendingasogur can be seen as miniature versions
of the greater history of the nation, and therefore as mythic in
their nature, yet at the same time they connect individuals and
families with this history [...]. They deal with the settlement
of Iceland - its causes and development. They then proceed to
paint a picture of life in the country after a social order was esta-
blished, highlight conflicts that could have disrupted society,
and identify the methods used to resolve them.*

Rodové sagy v podstaté vyjadruji idedl, byt ¢asto zobrazeny ve své
negaci jako idedl nenaplnény. S védomim toho, Ze kazdé ptirovnani
nutné kulh4, lze Bjernsonovu situaci a tendenci jeho povidek s vycho-
diskem a obsahem sag poméfit. Synneve ze Slunecného ndvrsi, Arne
i Vesely hoch 1i¢i idedlni venkovské spolecenstvi tak, jak by v mladém
rodicim se narodé mélo fungovat, a zejména pak navod pro reSeni

konfliktnich situaci. Autorska intencionalita je zde ovSem mnohem
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tendenc¢néjsi a patrnéjsi nez v sagach. Dokonce Ize hovorit o tendenci
programové, o ¢emz svéd¢i uvodni parabola povidky Arne, kde se jalo-
vec, ostatni stromy a vies rozhodnou ,,obléci“ obnazeny horsky vrchol.
»CoZ abychom oblékli horu?‘ pravil jednoho dne jalovec cizokrajnému
dubu [...].“*! Hora sice vzdoruje, ale jalovec a ostatni nakonec svého
cile doséhnou. ,,,0 - ¢! - ale vzdyt tu nahote stoji velky les a v ném
na nas na ubodi ¢ekaji sosny i biizy, vies i jalovec,’ pravila biiza a listy
se ji mihotaly v slune¢ni zafi, az se kapky rosy kutalely. ,Ano, takové je
to, kdyz dojdes k cili,* pravil jalovec.“ Pfesné tak svému civiliza¢nimu
cili prekonat svou genetickou vybavu dostoji i Arne.

Snahu o myticky presah povidky Arne lze ostatné identifikovat
i v inicidlach ktestnich jmen hlavni zenské i muzské postavy. Arne jako
prvni ¢lovék Adam, Eli je zase jakousi prvopocatecni Evou, pricemz
oba lze interpretovat jako prvni generaci idealnich Nort, jejichz svazek
se zrodil z konfliktu predchozich generaci.

V rodovych sidgach predstavuje badatelsky ofiSek casovy posun
mezi obdobim, v némz se sagy odehravaji, a dobou jejich zapsani
na pergamen, diky némuz se sagy dochovaly pro pozdéjsi generace.
Podobny problém v pripadé Bjernsonovych selskych povidek nena-
stava, jejich tématem je autorova soucasnost. Presto lze na zavér kon-
statovat, Ze i ony jsou stejné jako sagy ,pravdivé“ zejména v jednom
aspektu: zachycuji autorovu predstavu o (idedlni) spole¢nosti. Beze
zbytku na né lze uplatnit toto Olasonovo konstatovani o Zanru rodo-

vych sag:

Thus, the form of the narratives is influenced by the society and
its ideology — not necessarily as it actually was in reality, but as
it is portrayed in the text. Consequently, it is not possible to say
that the world presented in the sagas is identical with the world
in which the events related took place, or with the world at the
time that they were written. The text presents the ideas and atti-
tudes prevalent at the time of writing about a past that was in
many ways different from that time.*

Jaka je Bjornsonova predstava o soudobém Norsku? Jaky je idedl
selskych povidek? V$echny tfi rozebirané texty prezentuji biedermeie-
rovsky ideal spole¢nosti a manzelského svazku, byt jejich scénou neni
méstansky pokoj, nybrz selskd svétnice, sala§ a pole. Programové se
distancuji od romantického rozervance a konceptu nestastné, nenapl-
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néné lasky a harmonicky se snazi preklenout socidlni rozdily. Basnik je
zde domestikovan, aniz by utrpél jakoukoli tjmu. Ve Veselém hochovi
to v klicovém rozhovoru se svou vyvolenou hrdé vysvétluje hlavni
hrdina @yvind: ,,Nestastna laska je pro bazlivce a slabochy ¢i nemocné
a vypocitavé, co Cekaji na urcitou prilezitost, ¢i Istivé, ktefi nakonec
za svou lest pykaji, nebo smysIné, ktefi se nemaji radi natolik, aby pri-
tom zapomnéli na svtyj stav a vzajemné rozdily [...].“*

Vice méné realistické sagové liceni je v Bjornsonovych povidkach
podrizeno jejich vychovné tendenci. Vratme se nyni na zacatek tohoto
textu. Pri zevrubnéjsim pohledu na syzet tii Bjernsonovych selskych
povidek musime déat za pravdu Brandesové a Kondrupové tvodni
stru¢né charakteristice. Nikoli nahodou napliuje Kondrupovo tvr-
zeni i Brandesovo hodnoceni z Gvodniho oddilu ve své podstaté defi-
nici biedermeieru. Tento umélecky smér sice vykazuje jisté realistické
rysy a latentné v ném dfima romantismus, vzyva ovéem domaci idylu
a rodinné $tésti uvnitf ctyt stén méstanského pokoje, v naem pripadé
selské svétnice.

Zde je zaroven skryt jisty paradox: biedermeier je ¢asto interpreto-
van jako reakce na politické zbezmocnéni méstanstva v prvni poloviné
19. stoleti. V historickém kontextu Norska, jehoz vyvoj byl v mnoha
smérech opozdény, je svym zptisobem pochopitelné, zZe Bjornson byl
svym hlasanim biedermeierovské idyly vyrazné politicky. Toho si
ostatné pov$iml i Brandes ve svém portrétu: ,,[Bjernson] [n]ikdy sam
sebe nepovazoval jen za spisovatele. Zahy si kladl mnohem vétsi ukol.“
Jaky? ,,Podporovat mravni a politickou vychovu norského néroda.“**

Poznamky

Ostatnimi Brandesovymi vyvolenci jsou Henrik Ibsen, J. P. Jacobsen, Holger Drachmann,
Edvard Brandes, Karl Gjellerup, Sophus Schandorff a Erik Skram. Brandesova kniha byla
uz v dobé svého vzniku ponékud zastarald. Realismus v literatufe té doby v podstaté jiz pre-
vladl a mél fadu rozli¢nych podob, i proto je samotny vybér portrétovanych spisovateli vice
nez sporny. Kde je naptiklad realista par excellence Herman Bang, kde je August Strindberg,
jehoz Cerveny pokoj (Roda rummet) vydany roku 1879 plati za jedno z vitbec prvnich realis-
tickych dél ve Svédsku?

»Jeg respekterer intet grammatikk-norsk; jeg bruker bryst-norsk! Det skal flyte like ut av brys-
tet pd den som foler poetisk, som kan gjennom kjeerligheten fange det i folket og sagaen og
gjennom sin dannede estetiske folelse slippe det ut igjen.” Cit. dle Norges litteraturhistorie, ed.
Edvard Beyer, sv. 3, Oslo: Cappelen, 1975, s. 105.

Georg Brandes, Samlede Skrifter, sv. 3, Kodan: Gyldendal, 1900, s. 362.

»|Digteren] havde i alt Vaesentligt sit Fodfaeste i den samme Livsbetragtning som hans Helte.”
Ibid., s. 369.

-

26



N

N

m

°

I~}

=

E

3

o

B
8

©

BURIC A BUDITEL BJORNSTJERNE Bj@RNSON

Ibid., s. 370.

Kindlers Neues Literaturlexikon, ed. Walter Jens, sv. 5, Mnichov: Kindler, 1989, s. 711.

Josef B. Michl, ,,Zivy odkaz Bjernsonovych povidek, in Bjernstjerne Bjornson, Selské povid-
ky, Praha: Odeon, 1972 (s. 412-415), s. 415.

»Fortallingerne vakte opsigt ved deres knappe, fyndige stil, der lod datidens norske bender
fremsta som efterkommere af sagatidens mennesker. Men i deres indhold var fortellingerne
stadig praget af romantikkens smag for idyller.“ Den Store Danske Encyklopcedi,
http://www.denstoredanske.dk/Kunst_og_kultur/Litteratur/Norsk_litteratur/F%C3%
B8r_1914/Bj%C3%B8rnstjerne_Martinius_Bj%C3%B8rnson (14. 12. 2010).

»Synneve, Faderen og @rnereden fornyede Sagastilen. Og denne Stil, der i sin rolige An-
skuelighed i Oldtiden blev skabt til Fortzlleform for Manddrab, Retstreetter, Mordbrand,
aventyrlig og haardhaendet Bedrift, var her bevaret og fornyet og haevede ved sin Storhed det
idylliske Stof, unge norske Bonders Kerlighedsliv.“ Brandes, op. cit., s. 366.

»[...] de inngikk i hans nasjonale program og skulle gi nordmennene bade et historisk anegal-
leri & vaere stolt av og en nasjonalkarakter a dyrke. I kombinasjonen av en historisk sagahelt og
en idealisert bonde fant dikteren den kraft og styrke han mente kunne foredles til et evnerikt,
viljesterkt og moralsk staut folk.“ Per Thomas Andersen, Norsk litteraturhistorie, Oslo: Uni-
versitetsforlaget, 2001, s. 228.

»Bonden representerer det ekte norske. I denne forbindelse spiller det fimzlte, ordknappe og
tause en viktig rolle.“ Ibid., s. 230.

»[...] referansen er nok forst og fremst littereer: Det er helten i den prestisjetunge sagalittera-
turen som er modellen.“ Ibid.

Naptiklad v Sdze o ubitich na viesovisti (Heidarviga saga) je vykreslen neptili§ lichotivy por-
trét Zeny, kterd prili§ mluvi. V kostce je ironicky charakterizovana jako prostfedné moudrd
(medallagi vitr), zato v8ak velice upovidand (6dmdlug mjok), pticemz adjektivum édmdlug
oznaluje ¢lovéka, ktery toho v rozruseni piili§ mnoho namluvi. Viz Islenzk Fornrit, 3. sv.,
Reykjavik: [slenzka Fornritafélag, 1937, s. 260.

»Bjornson oppdager i bunn og grunn den store hemmelighet at det a ikke fortelle er en uhyre
effektiv mate a fortelle pa. Helt frem til moderne minimalister er denne hemmeligheten blitt
dyrket med stort hell.“ Andersen, op. cit., s. 230.

»Den klare komposisjonen, kontrastene mellom lys og merke, skjebne og vilje, vikingmen-
talitet’ og kristendom har serlige forutsetninger i sagaens teknikk. Disse trekkene gar ogsa
igjen i personskildringen pa ulike mater. Den kompliserte Torbjern Granlien er skjebnebes-
temt til & bli det sagaen kaller en ulykkesmann. Under innflytelse av kjeerligheten, vendes
skjebnen, og han blir til slutt en lykkemann. http://no.wikipedia.org/wiki/Bj%C3%B8rnstjer-
ne_Bj%C3%B8rnson (15. 12. 2010).

Islandsky je tento zénr nazyvan islendingasogur ¢ili sdgy o Islandanech, anglické Zanrové ozna-
¢eni family sagas je podobné jako cesky vyraz rodové sdgy ponékud problematické, ponévadz
ne viechny sagy pojednavaji o rodech, natozpak v uz$im slova smyslu o rodinéach.

7 Vésteinn Olason, »Family Sagas®, in A Companion to Old Norse-Icelandic Literature and Cul-

ture, ed. Rory McTurk, Malden, Oxford a Victoria: Blackwell, 2005, s. 102.

Jesse L. Byock, Feud in the Icelandic Saga, Berkeley, Los Angeles a Londyn: University of
California Press, 1982.

Viz Theodore M. Andersson, The Icelandic Family Saga: An Analytic Reading, Harvard Studies
in Comparative Literature 28, Cambridge: Harvard University Press, 1967.

Lars Lonnroth, Njdls saga: A Critical Introduction, Berkeley, Los Angeles a Londyn: University
of California Press, 1976.

Ve své Bjornsonovské monografii tento fakt konstatuje i Francis Bull: ,,[...] ,Arne‘ je svym
zpisobem namifen proti vystéhovalectvi a proti americké horecce, kterd zachvétila Norsko
v padesatych a Sedesatych letech 19. stoleti. [,,,Arne‘ (er) pa en vis rettet imot utvandringen
og imot den Amerika-feber som gikk over Norge i 1850-60 arene.“] Francis Bull, Bjornstjerne
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Bjornson, Oslo: Aschehoug, 1982, s. 57.

2 Norsky vyraz dannelseshistorie je kompozitum, jehoz prvni ¢ast odpovidd némeckému Bil-
dung neboli formovani, kultivace, historie znamena piibéh.

# ,[...],hjemme’ - ,hjemlos’ - ,hjem igjen; der sisteleddet betegner det tidligere barnets reinte-
grasjon i voksensamfunnet.“ Andersen, op. cit., s. 229.

#,[...] borte‘-leddet (er) ikke en tradisjonell romantisk dannelsesreise og heller ikke en fortel-
ling om utlendighetens elendighet, men en intens sykdomshistorie der helten svever mellom
liv og dod.“ Ibid.

% Frederik Tygstrup, Erfaringens fiktion, Kodan: Tiderne Skifter, 1992, s. 79.

2 Olason, op. cit., s. 103.

?7 Autor jiz zminovaného hesla v Kindlers Neues Literaturlexikon kupodivu mylné uvadi, Ze
Arne otce sekerou zabije.

2 http://lexicon.ff.cuni.cz/html/oi_cleasbyvigfusson/b0347 html (7. 1. 2011).

2 Olason, op. cit., s. 101.

30 Olason, op. cit., s. 112.

3! Bjornstjerne Bjornson, Selské povidky, Praha: Odeon, 1972, s. 86.

32 Olason, op. cit., s. 102.

* Bjornstjerne Bjornson, Selské povidky, Praha: Odeon, 1972, s. 238.

** ,Han har aldrig betragtet sig blot som en Digter. Han har tidligt havt det mere omfattende
Klad for @je. [...] at fremme det norske Folks seedelige og politiske Opdragelse.“ Brandes, op.
cit., s. 358.
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»PEVCOVO POSLANT JE PROROCKE":
BASNE A PISNE
BJORNSTJERNE BJ@RNSONA
VE SVETLE DOBOVE NARODN{ IDEOLOGIE

Ondrej Buddeus

V tvahach badatelt o literarnim odkazu Bjernstjerne Bjornsona se
pravidelné setkdvame s otazkou, co tvoii dodnes zivé jadro autorovy
tvorby. Zde se pro zménu pokusim na piikladu Bjernsonovy basnické
produkce nastinit nékteré prvky, které byly v dobé autorova Zivota
vysoce aktudlni, dnes ovSem ziistavaji tou méné napadnou soucdsti
jeho dila.

Pristupujeme-li k Bjornsonovu odkazu v roce 2010, sto let po jeho
smrti, je nezbytné vytvofit si alespon ramcovou predstavu o kontextu,
v némz autorova ver$ovana tvorba figurovala. Jeho literarni kredit jasné
doklada udéleni Nobelovy ceny za literaturu v roce 1903. V zavéru slav-
nostni fedi staly tajemnik Svédské akademie C. D. af Wirsén vyzdvihl
Bjernsonovy zasluhy vzletnymi slovy: ,,Mr. Bjernstjerne Bjornson - Your
genius has served the purest and most elevated ideas [...].“! Na sklonku
Zivota se stal Bjornson legendarni postavou, a to doslova. Ve sborniku
k jeho sedmdesatinam ho dansky basnik a literarni historik Vilhelm
Andersen v oslavné stati ,Mytus o Bjernsonovi® stavi naroven nejen
Napoleonovi, Goethovi a Grundtvigovi, ale dokonce ho pfirovnava
k jednomu ze dvou hlavnich bozskych principti severské mytologie,
k bohu sedlakd Thorovi? V zavéru Bjernsonovi prisuzuje roli svorniku
mezi predkrestanskym kultem a kfestanskou virou: ,, Tak jako predstava
nejstarsich pokiténych Severant o Kristovi byla podstatné ovlivnéna
vzpominkou na Thora a posvatné znameni kladiva se nenapadné pro-
ménilo v kiiz, tak se kiiZ v Bjornsonové ruce stava znovu kladivem.
A pod timto znamenim se ve své hluboké souvztaznosti zjevuje seversky
duch.“® Misto uvodniho slova je ve sborniku otisténa basent Knuta Ham-
suna ,,Pozdrav® (,,Hilsen®). V pointé se opakuje: ,,AZ zmlkne, zavladne
ticho.“* Vyznéni basné ilustruje, nakolik byl Bjernson postava ve své
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